DECISION DU COMITE DE REVISION NO.

Commission des services jurldiques

NOTRE DODSSIER: 43149

CENTRE REGIONAL D'AIDE JURIDIQUE:

BUREAU D'AIDE JURIDIQUE:
DOSSIER DE CE BUREAU: 87-09-69806784-01 (98-6958)

DATE: Le 17 février 1999

Le requérant demande la révision d'une déclsion du
directeur général lui refusant I'alde Juridigue parce qu'll ne peut &tablir la
vralsemblance d'un drolt en vertu de I'article 4.11 (1°) de la Lol sur 'alde Juridique.

Le Comité a voult entendre les explications du
requérant et une audltion par voie de conférence téléphonique a été tenue le 20
janvier 1999, Le Comité luj a alors Indiqué les motlfs du refus prononcé par le
directeur général,

Le requérant a demandé I'alde juridique le 23 cctobre
1998 pour obtenir les services d'un avocat pour en appeler & la Cour supérieure,
Juridiction crimlnelle, d'un verdlet de culpablllté prononcé le 30 septembre 1958 le
trouvant coupable de deux (2) chefs d’accusation portés en vertu des articles 266b) et
264.1(1)a}2)b) du Code criminel, soit de voles de falt et de menaces contre sa
conjointe. Une requdte pour extension du délal d'appel dolt &tre sntendue le 4
février 1999,

Lors de l'audition, le requérant a également déclaré
qu'il falsalt appel de la sentence, soit une probation de trols (3) ans et une sentence
suspendue de trols (3) ans. Le requérant n'a aucun antécédent Judiclalre.

L'avis de refus d'alde juridique s été émis le 26
octobre 1998 et la demande de révision du requérant a été reque su greffe du Comlié
le 10 novembre 1998.

Lors de I'auditlon, le requérant a déclaré qu'il n'avait
pas eu droit & un procés Juste et équltable, que le juge du proces n’avalt pas &1¢
impartial et qu'll avait falt preuve de dlscrimination & son égard et qu'll n'a pas
bénéflcié de la présomption d'innocence.

Aprés avolr entendu les représentatlons du requérant
et aprés avolr prls connalssance de tous les documents au dossler, le Comité rend la
décislon sulvante:

CONSIDERANT les représentations faites par le
requérant; consldérant les renselgnements et les documents au dossler, Incluant tous
les documents que le regquérant a fait parvenir au Comité; considérant que le
requérant a été trouvé coupable, le 30 septembre 1998, de deux (2) accusations de
voles de falt et de menaces portées en vertu des artlcles 266b) et 264.1(1)aX2)b) du
Cade criminel, contre sa conjointe; consldérant le jugement et la sentence prononcés
le 30 septembre 1998; considérant que le requérant étalt slors représenté par un
procureur; considérant qu'il s'agit d'une question de crédibllité des témoins, le juge
déclarant, & la page 7 de son jugement, qu'll croit la conjointe du requérant, mals
qu'il ne croit pas celul-cl; considérant que le témolgnage de la conjointe du
requérant est corroboré par un témoln Indépendant auquel le juge du proces accords
fol; consldérant que le requérant n'a pas démontré que le juge du proceés avalt
commis une erreur de drolt ou une erreur manlfestement déralsonnable dars
{’appréclation de la preuve et des falts; considérant que le requérant a également &té
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accusé de bris d’engagement relativement & la présente affaire, qu'll a été déclaré
coupable de l'accusation portée en vertu de l'article 145(3)a) du Code criminel, le 10
septembre 1998 et qu'll a été condamné A une amende totale de 500$; considérant
que le requérant s'étalt engagé & ne pas entrer en contact avec la victime de quelgue
fagon que ce soit, dlrectement ou Indirectement; consldérant qu'en matldre
criminelle ou pénale, 'article 4.11 ne peut &tre Invoqué pour refuser 'alde juridique
& un requérant d'aside concernant un appel d'un verdict de culpabllité et d'une
sentence; considérant qu'en matlére criminelle ou pénale, 1l faut plutdt Invoquer
I'article 4.6 (2°) de la Lol sur l'alde jurldique concernant un appel par l'accusé;
considérant qu'en vertu de cet article, le requérant devalt démontrer que son appel
étalt ralsonnablement fondé, ce qu'll n'a pas fait; LE COMITE JUGE que le
requérant n'a pas drolt, selon la Lol sur I'alde Juridigue, au bénéfice de cette aide
pour la fin pour laquelle 1l I'a demandée.

En conséquence, le Comité rejette la requéte en
révision, en en modifiant le motif.
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