NOTRE DOSSIER:

DECISION DU COMITE DE REVISION NQ.

Commission des services juridiques
v

43133

CENTRE REGIONAL D’AIDE JURIDIQUE:

BUREAU D'AIDE JURIDIQUE:

DOSSIER DE CE BUREALU:

DATE:

85~-06-69800646-01

Le 31 mars 1999

La requérante, par l'entremlisse de

son avorate,

demande la révision d’une décision du directeur général lui refusant i'alde juridique
parce qu'elle ne peut établir la vralsemblance d'un drolt en vertu de l'article
4.11 (1°) de ia Lo sur i'alde juridique.

L.e Comité a entendu les explications
requérante, alnsl que celles de son avocate, & la demande de cette dernl2re, lors
d'une audltion tenue par vole de conférence téléphonique le 24 mars 1999, Le
Comité leur a alors indiqué les motlfs du refus prononcé par le directeur général.

La requérante a demandé 1'alde

juridique

de

le

la

10

septembre 1998 pour obtenir les services de l'avocate entendue par le Comité pour
en appeler au Tribunal administratif du Québec d'une décislon en révision de la
Société de 1'assurance-automebile du Québec rendue le 19 juin 1998 relatlvement &

une demande d'Indemnité pour séquelles.

Québee a été fait le 12 aoGt 1998,

L'appel au Tribunal admlnistratlt

du

L'avis de refus d'alde Jurldique a &té émls le 22
cctobre 1998, avec effet rétroactif au 3 septembre 1998, et la demande de révision
de la tequérante, rédigée par son avocate, a été regue au greffe du Comité le 5
novembre 1998.

Lors de l'audltion, 11 est apparu que la requérante
demandalt 1'alde jurldique pour le palement d'une expertise médlcale pour appuyer sa
demande au Tribunal adminlstratif du Québec.

Aprés avoir entendu les représentatlons
requérante et de son avocate et aprés avoir pris connajssance de tous les documents
au dossler, le Comité rend la décislon sulvante:

CONSIDERANT les représentations faltes par

de

la

la

requérante et par son avocate; considérant les renselgnements et les documents au
dossler; constdérant les expertlses médlcales que l'avocate de la requérante a lalt
parvenir au Comlté apras 1'auditian; considérant que le déclslon en révision rendue le
19 juln 1998 par la Soclété de 'assurance-automobilte du Québec se it comme sull:

“Vous avez demandé la révision d'une décision de
[*agent d'indemnlsation responsable de votre
dossier. Cette décision porte sur le montant de
votre Indemnité pour séquelles,

Comme vous avez renoncé & nous rencontrer, ni
soumis de nouvelle preuve médicale, nous avens done
rendu cette décision & partir des Informations
présentes & votre dossler.

L’agent a établi & 3.00% le pourcentage de séquelles
qui dolt vous &tre accordé., Cecl correspond & une
indemnlté de 4,116.30% (articles 73 & 77), L'agent &
basé sa décision sur 1l'ensembie de voltre dossler
médical, plus  particulierement,  l'évaluation
médicale faite par Mme (...), neuropsychologue, le 21
janvier 1998.



-

Vous n'avez pas présenté de document pour appuyer
votre demande de révislon, et nous ne disposons
d'aucune Information nous permettant de changer la
décision. En effet, pour 8tre capable de changer la
déclsion rendus par l'agent, la soussignée dolit
s'appuyer sur une nouvelle preuve médicale
objectivant des dommages psychologiques autres gue
ceux qui vous ant été reconnus, ce que vous ne faltes
pas.

I EST DONC DECIDE:

de ne pas changer la décislon rendue par I'agent
d'indemnisation,”

considérant que la requérante n'a soumls aucune nouvelle preuve médlicale suitz &
1'évaluation médicale falte par une neurcpsychologue le 21 janvier 1998, sur laguelle
s'est basée la Société de l'assurance-automobile du Québec pour établir & 3% le
pourcentage de séquelles qul dolt 8tre accordé & la requérante; considérant que
I'axpertise de la neuropsychologue daté du 22 janvler 1998 conclut qu'll n'y & "...
aucune séquetle du systéme psychlque qul pourrait étre attribuée au traumatisme
cranien léger.”; cansldérant qu'un pourcentage de 3% est accordé pour syndrame
névrotlque léger; consldérant que la requérante n'a fourni aucune preuve a l'effet
que le pourcentage de séquelles &talt Inexact; considérant que la requérante n'a pas
actuellement d'expertlse médicale lul permettant de soutenir un appel au Tribunal
administratif du Québec {Divislon de I'assurance-automobile); constdérant que la
requérante demande, en réallté, que l"aide juridique paie pour une expertise médicale
afin d'stablir sa vrailsemblance de droit; considérant que la requérante devra d'abord
obtenir cette expertise médicale pour établir une vraisemblance de droit tel que
prévu & I'article 4.11 (1°) de la Lol sur l'alde juridique; considérant que le dossler de
la requérante, tel gu'actuellement constitué, ne permet pas de conclure que la
requérante a établl une vralsemblance de droit tel que prévu & l'article 4.11 (1°) de
la Lot sur P'alde jurldique; LE COMITE JUGE que la requérante n'a pas drolt,
selon la Lol sur l'aslde jurldique, au béné&flce de cette alde pour la fin pour laquelle
elle I'a demandée.

En conséquence, ie Comlié rejette la requéte en

/.

révision.
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